RIZ71.4.2018
CGRMINA INOWLEGDZ
Inowlddz, dn. 08.03.2018 .
Gmina Inowlodz
ul. Spalska 2, 97-215 Inowlodz

tel./faks 44 710 12 33
e-mail: gmina@inewlodz.pl

Do wszystkich zainteresowanych

INFORMACJIA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, pn. Remont drogi dojazdowej
do gruntéw rolnych Inowlidz - Poswigtne :

Numer ogloszenia o0 zamoéwieniu: 516647-N-2018 z dnia 2018 - 01 - 14

Zamawiajacy dzialajac na podstawic art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania.

Kwota, jaka zamawiajacy przeznaczyl na realizacje zamowienia: 270.000,00 zt brutto

Do uplywu terminu skladania ofert, tj. 01.03.2018 r. do godz. 13:00 wplynety 4 oferty,
zgodnie z ponizszym:

Przedsiebiorstwo Robdt Drogowych L
Zaskorski [ Wspdélnicy Sp. 7 0.0 7 lat odnie zgodnie
L17 e 568.145,39 (5 lat ZB! &
ul. Opoczynska 38 +24 miesiace) zSIWZ z 3IWZ
26-434 Gielnidw
Przedsiebiorstwo Budowy : '
Drég i Mostéw Sp. z 0.0 3 lat dni dni
”215 A M b 737.577,05 (5 lat Zgodnic Zgodanie
ul. Kolgjowa 28 + 0 miesiecy) z SIWZ z SIWZ
05-300 Minsk Mazowiecki
Przedsiebiorstwo
Handlowo-Uslugowe ,, KAMI” 6 lat ) )
3" | Ratarcyna Kmita 557.217,07 (5 lat ZES"IdV’\'}; ;gs"ﬁ‘;‘z"*
Kurzeléw, ul. Miynarska 12 +12 miesigey)
29-100 Wloszczowa )
Przedsiebiorstwo Robét
Drogowo-Mostowych Sp. z 0.0 s lat dnd dnie
”4u ) - bl 611.394,46 (5 Iat zgoanie Zgodint
ul. Pofudniowa 17/19 + 0 micsicey) zSIWZ z SIWZ
97-300 Piotrkéw Trybunalski
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Uzasadnienie prawne: Postepowanie uniewaznione, na podstawic art. 93 ust. 1 pkt. 4 — zamawigiqcy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq
ceng przewyisza kwote, ktérq zamawiajgcy zamierza praeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwigkszyé te kwote do ceny najkorzystniejszef oferty.

Uzasadnienie fakeéyczne: Biorgc pod uwage fakt, ze kwoty zaproponowane przez wykonawcow
przekraczaja mozliwosci finansowe zamawiajgcego zaistniala obicktywna przestanka do uniewaznienia
postepowania.

Powyzsze czynnoéci dokonane przez zamawiajacege potwierdzaja orzeczmictwa Krajowej Izby
Odwolawczej np. wyrok z dnia 12.04.2013 r. sygn. 728/13. Zdaniem tego skladu orzekajacego
Zamawiajgey nie ma obowigzku zwigkszyé Srodkdw na poszczegolne czesci, gdyz art. 93 ust.l pkt4 pzp
wyraznie pozostawia tq kwestie do uznania Zamawiajqcego. Nawet bowiem w przypadku, gdyby Zamawiajqcy
mogl przeznaczyé  dodatkowe S$rodki na sfinansowanie zamodwienia, to decyzia o zwigkszeniu kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamowienia jest suwerenng decyzig Zamawigjgeego i brak jest podstaw
do nakazania Zamawiajqcemu podjecia takiej decyzji. Brak jest tez podstaw do zobowigzania Zamawiajgcego,
aby w celu zwickszenia Srodkéw przeznaczonych na sfinansowanie zaméwienia dokonat przesunigé z inmych
pozycji swojego budzetu. Przepis art. 93 ust. 1 pkrd4 pzp wprost dopuszcza mozliwosé zwigkszenia
przez Zamawiajgcego kwoty, jakg zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia, do ceny wynikajgeef
z oferty najkorzysiniejszej. Jednakze podkreslié nalezy, iz taka mozliwo$é jest prawem, a nie obowigzkiem
Zamawiajgeego.

Rowniez w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 16 kwietnia 2014 r. w spr. o sygn. aki VI
Ga 23/14 wskazano, ze ,za uirwalone uznaé naleiy w orzeczmiciwie stanowisko, iz zwigkszenie srodfcow
przeznaczonych na sfinansowanie zamowienia jest upmwmemem a nie obowigzkiem zamawiajgcego™. Takie
stanowisko zajeta K10 np. w wyrokach z dnia 2 sierpnia 2013 r. w sprawach KI101748/ 13; KIO1750/13
(system Lex przy art. 93 ustawy Pzp) stwierdzajac: ,.Kwota, jakg zamawigjgcy zamierza przeznaczyt na
realizacje zamdwienia, podana przy otwarciu ofert, nie wiqze zamawigjgcego w lym sensie, Ze nie jest fo kwota,
kidre] zamawiajgeemu nie wolno przekroczyé. Zamawiajqey w toku postepowania mase pozyskad dodatkowe
Srodki i z ich pomocg sfinansowaé zaméwienie. Takq mozliwosé jednoznacznie dopuszcza art. 93 ust. | pkt 4
p.zp. Oceny, czy posiada $rodki na sfinansowanie zamdwienia, dokowuje sam zamawigjgey. Jest to jego
suwerenna decyzia wwigzana 7 cafosciowq sytuacjq finansowq zamawiajgcego, o kfsrej wiedzg posiada on
sam, nie za$ decyzja i ocena wykonawcéw biorgeych udzial w postepowania. Zwigkszenie kwoty podanef na
otwarciu ofert jest uprawnienien: zamawiajgcego, a nie jego obowigzkiem”. Z tym poglgdem zgadza si¢ Sad
Okrggowy. Ustawa Pzp zerwala zamawiajagcemu na zwigkszenie S$rodkéw przeznaczonych na
sfinansowanie zardéwienia, a tym samym kontynuowanie postepowania o udzielenie zamowienia mimo
zaistnienia przestanek z art. 93 ust. 1 pkt 4, jednakze nie nakiada (bo i nalozy¢ nie moze) na niego takiego
obowiazku. Zamawiajgcy w miare swoich mozliwosci finansowych moze tg kwote zwigkszy¢ w stosunku
do kwoty pierwotnie zaplanowanej, jednakze brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych, ktore
pozwalatyby na zobowigzanie Zamawiajgcego, aby takiego zwigkszenia dokonal. '

W zwigzku z powyzszym nalezato uniewazni¢ niniejsze postepowanie przetargowe.

Z powazaniem

/.f‘ai Yra ﬂ/‘ﬁ. (Q‘\m}



