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GMINA INGWLODZ
: Inowlodz, dn. 05.03.2018 1,
Gmina Inowlodz
ul. Spalska 2, 97-215 Inowlddz

‘tel./faks 44 710 12 33
e-mail; smina@inowlodz.pl

Do wszystkich zainteresowanych

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego przeprowadzonege w trybie przetargu nieograniczonego, pn. Prrebudowa drogi
gminnej ul. Polna w Inowlodzu ‘

Numer ogtoszenia o zamdwieniu: 516453-N-2018 z dnia 2018 -01- 14

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania.

Do aplywu terminu  sk}adania ofert, -tj. 01.03.2018 r. do godz. 12:00 wplynely 4 oferty,

zgodnic z ponizszym:
Przedsiebiorstwo Budowy 5 lat
" Drég i Mostow Sp. z o.0. zgodnie zgodnie
A ' 371.763,43 (5 lata W i
ul. Kolejowa 28 + 0 miesigey) z
05-300 Mifsk Mazowiecki
Przedsicbiorstwo
: Handlowo-Uslugowe ,, KAMI” 5lat dni dni
, . zgodnie zgodnie
22" | Katarcyna Kmita 247.501,79 (5 lata 7 STWZ 2 STWZ
Kurzeléw, ul. Mbynarska 12 +12 miesicey)
29-100 Wioszczowa
Przedsiebiorstwo Robdt 5 Jat
D - . Z 0.0. i i
3 rogowo Mostowych Sp.zo.0 303.990,04 (5 lata zgé;ﬁd;; Zggg;/;
ul. Poludniowa 17/19 +24 miesiecy) z 51 z
97-300 Piotrkéw Trybunalski
»DROMED” 5 lat
nd” Raspgde,k, Wieckowski Sp. Jawna 289.176,79 (5 lata zgé)lcl_vm‘ze Zgg}d\;l{l;
ul. Ledpa 11 +12 miesiecy)
26-300 Opoczno

Kwota, jaka zamawiajacy przeznaczyl na realizacje zaméwienia: 170.000,00 zi brutto
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Biorac pod uwage fakt, e kwoty zaproponowane przez wykonawcdw przekraczaja mozliwoscl finansowe
zamawiajgcego zaistniata obiektywna przestanka do uniewaznienia postgpowania.

UZASADNIENIE:

Powyzsze czynnodei dokonane przez zamawiajacego potwierdzajg orzecznictwa Krajowej Izby
Odwotawczej np. wyrok z dnia 12.04.2013 r. sygn. 728/13. Zdaniem tego skladu orzekajgcego
Zawmnawiajgey nie ma obowigzku zwigkszyé Srodkdw na poszczegdine czesci, gdyz art. 93 ust.l pktd pzp
wyrdznie pozostawia tg kwestie do uznania Zamawiaigeego. Nawet bowiem w przypadku, gdyby Zamawiajgey
mogl przeznaczyvé  dodathowe Srodki  na sfinansowanie zamdwienia, to decvzia o zwighszeniu  kwoty
przezhaczonej na sfinansowanie zamdwienia jest suwerenng decyziq Zamawigigcego ibrak jest podstaw
do nakazania Zamawiajgeemu podjecia takief decyzji. Brak jest tez podstaw do zobowigzania Zamawiajgcego,
aby w celu zwigkszenia srodkdéw przezmnaczonych na sfinansowanie zamdwienia dokonal przesunig z innych
pozycji swojego budzetu. Przepis art. 93 ust. 1 pkt.4 pzp wprost dopuszeza mozliwos¢é zwickszenia
preez Zamawiajgeego kwoty, jakg zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia, do ceny wynikajgcef
z oferty najkorzystniejszej. Jednakze podkre§li¢ nalezy, iz taka moiliwosé jest prawem, a nie obowigzkiem
Zamawiajgeego. ’

Réwniez w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 16 kwietnia 2014 r. w spr. o sygn. akt VI
Ga 23/14 wskazano, ze ,za utrwalone wznaé nalezy w orzeczmictwie stanowisko, iz zwigkszenie Srodkéw
przeznaczonych na sfinansowanie zamowienia jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem zamawiagjgeego™. Takie
stanowisko zajeta KIO np. w wyrokach z dnia 2 sierpnia 2013 r. w sprawach KI01748/13; KIO1750/13
(system Lex przy art. 93 ustawy Pzp) stwierdzajac: ,Kwota, jakg zamawigiqey zamierza przeznaczyé na
realizacje zamdwienia, podana przy otwarciu ofert, nie wigze zamawiajgcego w tym sensie, zZe nie jest to kwota,
Korel zamawiajgeemu nie wolno przekroczyé. Zamawiajgey w toku postepowania moze pozyskad dodathowe
Srodii i z ich pomocq sfinansowad zamdwienie. Takg mozliwosé jednoznacznie dopuszcza art. 93 wust. | pkt 4
pzp. Qceny, czy posicde $rodki na sfinansowanie zamdwienia, dokonyje sam zamawiaiqcy. Jest to jego
suwerenna decyzia twigzana 7 calosciowg sytuaciq finansowq zamawiajgeego, o kidref wiedze posiada on
sam, nie zas decyzya i ocena wykenawcow biorgeych udzial w postgpowania. Zwigkszenie kwoty podanej na
otwarciu ofert jest uprawnieniem zamawiajqeego, a nie jego obowigzkiem”. Z tym pogladem zgadza si¢ Sad
Okregowy. Ustawa Pzp zezwala zamawiajgcemu na zwigkszenie srodkéw przeznaczomych na
sfinansowanie zamdwienia, a tym samym kontynuowanie postgpowania o udzielenie zaméwienia mimo
zaistnienia przestanek z art. 93 ust. 1 pkt 4, jednakze nie naktada (bo i natozy¢é nie moze) na niego takiego
obowigzku. Zamawiajagcy w miare swoich mozliwosci finansowych moze t¢ kwote zwigkszy¢ w stosunku
do kwoty pierwotnie zaplanowanej, jednakze brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych, ktore
pozwalatyby na zobowigzanie Zamawiajgcego, aby takiego zwiekszenia dokonat.

Majac na uwadze stan faktyczny oraz przepis art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2017 t. poz. 1579 ze zm.), ktéry stanowi, iz zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
0 wdzielenie zamodwienia, fezeli cena najkorzystniejszei oferty Iub oferta z najniiszq ceng przewyisza
kwote, ktdrg zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia, chyba Ze zamawiajgcy
moze zwigkszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

W zwigzku z powyzszym nalezato uniewazni¢ niniejsze postepowanie przetargowe.

Lot W1 0



