Inowlédz. dn. 12 czerwiec 2014 r.
Gmina Inowlodz

ul. Spalska 2
97-215 Inowlodz

tel./faks 44 710 12 33

Do Wszystkich Wykonawcow

Dort.. postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego Nr GI1.271.52014 przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego. na
wZagospodarowanie centrum w miejscowosci Spata — etap I

ZAWIADOMIENIE
0 wyborze najkorzystniejszej oferty
Gmina Inowtédz, ul. Spalska 2, 97-215 Inowlédz, dziatajac zgodnie z art. 92 Ustawy z dnia

29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 poz. 907 z pézn. zm.) informuje o wyniku
postepowania.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych w  dniu
08.05.2014r. pod numerem 99015 —2014.

Jawne otwarcie ofert odbylo sie w siedzibie Zamawiajacego w dniu 23.05.2014r., godz. 11:30

W terminie okreslonym przez Zamawiajacego wplynelo 9 ofert.

W postepowaniu wybrano jako oferte najkorzystniejsza, oferte: PRZEDSIEBIORSTWO
WIELOBRANZOWE ,,ARKADA DELA” Emil Dygas, 26-600 Radom, ul. Kalinska 6/6a.
z ceng 460.000,00 zt brutto.

UZASADNIENIE
Po przeprowadzeniu badania i oceny ofert. zgodnie z art. 91 ust. | ustawy Prawo zamowien publicznych
oraz  z  postanowieniami SIWZ pkt. 9, Zamawiajacy uznal oferte Nr .47 firmy:
PRZEDSIEBIORSTWO WIELOBRANZOWE ,ARKADA DELA” Emil Dygas, 26-600
Radom, ul. Kalinska 6/6a. za najkorzystniejsza. Oferta uzyskata maksymalna liczbe punktow
(100 pkt.) w jedynym kryterium — cena.

Jednoczesnie informujemy. iz w przedmiotowym postepowaniu nastepujacy Wykonawey zlozyli swoje
oferty i otrzymali nastgpujaca liczbe punktow:

Nr T Liczba pkt.
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium: Razem
oferty ) ) CENA

DRO-MAR Marcin Drozdz
»1” 1 26640 Skaryszew 81,57 81,57
Makowiec. ul. Radomska 138

ZAKLAD INSTALACJI SANITARNYCH ROBOT
»2” | OGOLNOBUDOWLANYCH I DROGOWYCH ,,OLBUD” 0,00 0,00
92-433 Lodz
ul. Ketlinga 7 m.4 ]




LEURO-BRUK” Kamila Zak
w37 26-600 Radom 98,35 98,35

ul. Kosowska 2/4 m.60
PRZEDSIEBIORSTWO WIELOBRANZOWE
4" | ,ARKADA DELA” Emil Dygas 100,00 100,00

26-600 Radom
ul. Kalinska 6/6a

ZAKLAD USLUG TECHNICZNYCH ..ELAKTRA-GW” s.c.
»S” | Kazimier; Wochniak, Czestaw Ggsieniec 78,16 78,16
97-200 Tomaszow Maz.
ul. Wysoka 34/36

»ASDROG” s.c.

20" ZAKLAD DROGOWO-BUDOWLANY 88.06 88,00
97-200 Tomaszow Maz.
ul. Spalska 112
ZAKLAD PROJEKTOWO-REMONTOWO-BUDOWLANY
"
»7” | 99-400 Lowicz ! 0,00 0,00

ul. Zotnierska 34

»DROMED?” Rospedek, Wieckowski Sp. Jawna
””
8 26-300 Opoczno 96,62 96,62

ul. Lesna 11

ZAKLAD BUDOWY | EKSPLOATACJI DROG | MOSTOW
»37 | Sp.zo.0. 78.41 78,41
97-200 Tomaszow Maz.
ul. Luboszewska 61/69

W niniejszvim postepowaniu Zamawiajacy wvkluczvl/odrzucil:

1. Oferte Nr ,,2” firmy: ZAKLAD INSTALACJI SANITARNYCH ROBOT OGOLNOBUDOWLANYCH
I DROGOWYCH ,,OLBUD”, 92-433 L.0dZ, ul. Ketlinga 7 m.4

Uzasadnienie prawne: Wykonawca zostal wykluczony z postepowania. na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4
— z postegpowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie rowniez Wykonawcow, ktérzy nie wykazali spelnienia
warunkow.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Uzasadnienie faktyczne: Przyczyng odrzucenia oferty z postgpowania jest wykluczenie Wykonawcy
z powodu nie wykazanie spelnienia warunkow udziatu w postepowaniu.

Pismem z dnia 02.06.2014 r. (za posrednictwem drogi elektronicznej — e-mail, potwierdzone pismem wystanym
poczta polecona). Zamawiajacy w trybie art. 26 ust. 4 ustawy Prawo zamodwien publicznych wezwal
Wykonawce w wyznaczonym terminie do zlozenia wyjasnien dotyczacych oswiadczen lub dokumentow,
o ktdrych mowa w art. 25 ust. |
—  Wykaz oso¢b. ktore beda uczestniczy¢ w wykonaniu zamdwienia. w szczegblnosci odpowiedzialnych za
kierowanie robotami budowlanymi. wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych.
doswiadcezenia i wyksztalcenia niezbednych do wykonania zaméwienia. a takze zakresu wykonywanych
przez nie czynno$ci. oraz informacja o podstawie do dysponowania tymi osobami. sporzadzony
wg zataczonego wzoru — (ZALACZNIK nr 5 do SIWZ)

poprzez wyjasnienie czy dysponowanie odbywa sie na zasadzie bezposredniosci czy osoby udostepnionej?
Po dokonaniu analizy odpowiedzi wykonawcy (e-mail z dnia 3 czerwca 2014, potwierdzone pismem wystanym
poczta polecong — data wptywu do Zamawiajacego 05.06.2014) stwierdzono. iz dysponowanie odbywa sig¢ na
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zasadzie osoby udostgpnionej (tzn. nie zwarto stosownych uméw), a jedynie porozumiano sie¢ co do
udostepnienia osoby (na zasadzie dysponowania posredniego).

Nastepnie Zamawiajacy pismem z dnia 06.06.2014 r. (za po$rednictwem drogi elektronicznej — e-mail.
potwierdzone pismem wystanym poczta polecona). w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych
wezwal Wykonawce w wyznaczonym terminie do uzupetnienia dokumentéw (ZALACZNIK nr 5 do SIWZ)
poprzez uzupehnienie tabeli (kolumna 3. Lp. — Dariusz Sienicki) o informacje dot. wyksztaicenia osoby
przewidzianej do realizacji zamowienia oraz w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu poprzez przedstawienie Zobowiazan kierownikdw robdt, wskazujac. iz zgodnie z art. 26 ust. 3
ustawy Pzp .. ... Zlozone na wezwanie zamawiajqcego oswiadczenia i dokumenty powinny potwierdzad
spelnianie przez wykonawce warunkow udziatu w postgpowaniu ora- spelnianie przez oferowane dostawy,
ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonvch przez zamawiajqcego, nie péZniej nii w dniu, w ktorym
uplynqt termin skladania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo termin skladania ofert”™
Wykonawca w wyznaczonym terminie (tj. do dnia 10.06.2014 r. do godz. 12.00) nie przediozyl
ww. dokumentéw. Odpowiedz Wykonawcy na wezwanie Zamawiajacego wptyneto droga elektroniczna w dniu
10.06.2014 r. o godz. 14:01. tj. po uplywie terminu na wniesienie uzupetnien. Zgodnie z zapisami rozdz. 10
SIWZ - .Oswiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje przekazane za pomocq faksu lub drogq
elektroniczng uwaza sie za zfozone w terminie, jezeli ich tresé¢ dotarta do adresata przed uphwem terminu do
ich zlozemia 1 zostala niezwiocznie potwierdzona pisemnie. Zamawiajacy iqda w kaidym przypadku,
potwierdzenia na pismie otrzymania wiadomosci za pomocq faksu lub drogq elektroniczng” oraz
wZamawiajqcy, majqc na wigledzie art. 9 ust. 1 oraz 27 ust. 1 ustawy Pzp, zastrzega, ;e w prrypadku
wezwania Wykonawcow do uzupetnienia dokumentow, oswiadczen lub pelnomocnictw na podstawie art. 26
ust. 3 ustawy Pzp, muszq one by¢ priekazane przez Wykonawcow w_formie oryginatu lub kopii
poswiadczonej za zgodnosé (forma pisemna). Przekazanie ich w innej formie (np. faks, droga elektroniczna)
nie bedzie uznane jako skuteczne, jeieli nie zostalo przekazane w formie pisemnej w wyznaczonym ferminie”.

Jednoczesnie pismem z dnia 06.06.2014 r. (za posrednictwem drogi elektronicznej — e-mail, potwierdzone
pismem wystanym poczta polecona), Zamawiajacy w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
wezwal Wykonawce w wyznaczonym terminie do udzielenia wyjasnien dotyczacych przedstawienia podstaw
kalkulacji zaoferowanej ceny majacych wplyw na wysoko$¢ zaoferowanej ceny, gdyvz w ocenie
Zamawiajacego nosi ona znamiona razaco niskiej.

Wykonawca w wyznaczonym terminie (tj. do dnia 10.06.2014 r. do godz. 12.00) nie przediozyl
wyjasnien. Odpowiedz Wykonawcy na wezwanie Zamawiajacego wplynelo droga elektroniczng w dniu
10.06.2014 r. o godz. 14:00. tj. po uplywie terminu na wniesienie wyjasnien. Zgodnie z zapisami rozdz. 10
SIWZ - .Oswiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje przekazane za pomocq faksu lub drogq
elektroniczng uwaza si¢ za ztozone w terminie, jezeli ich tres¢ dotarla do adresata przed uptywem terminu do
ich zlozenia i zostala niezwiocznie porwierdzona pisemnie. Zamawiajqcy iqda w kaidym przypadku,
potwierdzenia na pismie otrzymania wiadomosci za pomocq faksu lub drogq elektroniczng”.

2. Oferte Nr,,7” firmy: ZAKLAD PROJEKTOWO-REMONTOWO-BUDOWLANY,
99-400 Lowicz, ul. Zolmierska 34

Uzasadnienie prawne: Wykonawca zostal wykiuczony z postepowania. na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4
— z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢ rowniez Wykonawcdw, ktérzy nie wykazali speinienia
warunkow.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona,.

Uzasadnienie faktyczne: Przyczyna odrzucenia oferty z postepowania jest wykluczenie Wykonawcy
z powodu nie wykazanie spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu.

Pismem z dnia 02.06.2014 r.. Zamawiajacy w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych
wezwal Wykonawce w wyznaczonym terminie do uzupeinienia dokumentow, tj.
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~  Wykaz roboét budowlanvch wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu skladania
ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu. a jezeli okres dziatalnosci jest krétszy
— w tym okresie. wraz z podaniem ich rodzaju i wartosci. daty i miejsca wykonywania oraz zalaczeniem
dowodow dotvczacych najwazniejszych robot. okreslajacych. czy roboty te zostaly wykonane w sposob
nalezyty oraz wskazujacych. czy zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej 1 prawidlowo
ukonczone. w tvm minimum jednej roboty budowlanej o podobnvm charakterze o wartosci nie mniejs=ej niz
100.000.00 =l (brutto). sporzadzony wg zataczonego wzoru — (ZALACZNIK nr 4 do SIWZ).

Wykonawca w wyznaczonym terminie (tfj. do dnia 05.06.2014 r. do godz. 12.00) nie przedtozyl ww.
dokumentdw.

Pozostali Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu zlozyli prawidiowe oferty i potwierdzili spetnienie
warunkow w postepowaniu.

Umowa z Wykonawecg w  sprawie zamoOwienia publicznego zawarta  zostanie
w siedzibie Zamawiajacego w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Z powazaniem




