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INFORMACJA O T,ITYNIKU

przetargu nieograniczonego na budowę Centrum Sportowo-Rekreacyjnego w Inowłodzu -
zagospodarowanie Centrum Rekrearyjno-Wypoczynkowego (oSiR) W Inowłodzu
budowa |ini i oświetleniowej

Na podstawie art.92 ust.2 ustawy Prawo zamówień pub|icznych Urząd Gminy W
Inowłodzu informuje, Że w przetargu nieograniczonym W dniu t2,02,20L0 r. dot'
zamówienia na ,,Budowę Centrum Spoftowo-Rekreacyjnego W Inowtodzu
zagospodarowanie Centrum Rekreacyjno-Wypoczynkowego (oSiR) w Inowłodzu
budowa linii oświet|eniowej ,, została wybrana oferta Nr 1 firmy
Usługowy Zakład Insta|atorstwa EleKrycznego Krzysztof ostrowski 77-400 Złotów u|'
Jeziorna 59
ze wzg|ędu na najniższącenę brutto 85 229,37 PLN ispetnienie warunków siwz.
Zgodnie z siwz zamawiający kierował się ptzy wyborze następująrym kfieriuml
- cena ofertowa L0Oo/o.
ofefta Nr 1 uzyskała najwyższą liczĘ punktów w w/w kryterium 100. Ęcznie - 300 pkt.

ofertę na wykonanie w/w zadania złoŻy|i również Wykonawcy:
1. PKP Energetyka s.A. u|. Hoża 63/67 Warszawa działająca przez Zakład Łódzki u|'
Tuwima 28;90-002 Łodź
oznaczona nr 2 za cenę brutto 99 918,00 PLN zł uzyskując łącznie
300,0 pkt.
2. MULTI CoM Marzena Łaska, 87-100 Toruń ul' Kozacka 9/3 oznaczona nr 3 za cenę
brutto 738997,L4 zł uzyskując 183'9 pkt
3. PHU ,,ELEKTRO.INSTAL" Marian Gożdzik 97-2oo Tomaszów Mazowiecki ul. Wiejska
30/32 m 10 oznaczona nr 4 za cenę brutto 93 785,67 zł uzyskując 272,7 p|<t
4. z,E.,ELEl$RoMEcH', Społka z o,o.97-300 Piotrków Tryb. u|. Wiatraczna L5 oznaczona
nr 5 za cenę brutto L32 665,96 zł uzyskując 192,6 pK
5' Ceramika serwis Spółka z o.o. 26-300 opoczno ul. Piotrkowska 83 -89 oznaczona nr 6
za cenę brutto 104 939'59 zł uzyskując 243'6 pK
6. Wykonawca Robót EleKrycznych 'ENERGOPIK. Piotr ścieszko Szynczyce 6;
97-3L8 Czarnocin oznaczona nr 8 za cenę brutto tL7 549,98 zł uzyskując 2I7,5 pl<t
7. Zakład Usfug Technicznych ,'ELEKTRA-GW" s.c' Kazimlerz Wochniak, Czesław
Gąsieniec 97-2o0 Tomaszów Maz. u|. Wysoka 34/36 oznaczona nr9za cenę brutto
133 822,69 zt uz6kując 191'1 pkt
8. Firma Usługowo-Budow|ana tech-bud Jacek Ciapała 97-330 Su|ejów, Biała 5
oznaczona nr 11 za cenę brutto 120 365'60 zł uzyskując 2L2,4 pkt

W toku badania ofeft na podstawie art.24 ust.2 pkt.4 ustawy Prawo Zamówień
Publicznych (Dz.U.Nr 223, poz.t655 z późn,zm.) wyk|uczono z postępowania:
-ofertę nr 10 Firmy E|eKrycznej ELZET Cłapa Zbigniew 97-2oo Tomaszów Maz. u|. Dr
Rode 5 m 9 pomimo wezwania do uzupełnienia dokumentu Ęi. uprawnień budowlanych
niezbędnych do wykonywania prac określonych w dokumentaQi technicznej (z co
najmniej S-letnim stażem) oraz aKua|nego zaświadczenia nacze|nika urzędu skarbowego
(nie wcześniej niż 3 miesiące przed ufiwem terminu sktadania ofert) i wyznaczonego
terminu do uzupe}nienia Ęi. do dnia 22.0z.20L0 r. do godz.l1- dokumentu nie
uzupełniono
- ofeńę nr 12 ,zELBvD, Bogdan Zelazowski97-zao Tomaszów Maz' ul. Zawadzka 58
Pomimo wezwania do uzupełnienia dokumentu Ęj. aKualnego zaświadczenia właściwego
naczelnika urzędu skarbowego oraz właściwego oddziału Zakładu Ubezpieczeń
Społecznych |ub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego potwierdzające



odpowiednio, Że wykonawca nie za|ega z opłacaniem podatków, opłat oraz składek na
ubezpieczenie zdrowotne |ub spoteczne wystawione nie wcześniej niż 3 miesiące przed
upływem składania ofeft i Wyznaczonego terminu do uzupełnienia tj. do dnia 22,0f.2010
do godz. 11* dokumentu nie uzupełniono.
- oferta oznaczoną nr 7 PHU ,,ELEKTROSYSTEM" Krzysfof tzydoreyk 94-054 Łódź u|.
Kusocińskiego 86/76 pomimo wezwanja do uzupełnienia dokumentu Ę. aKualnego
zaświadczenia o wpisie do działalności gospodarczej wystawionego nie wcześniej
niż 6 m-cy przed upływem terminu składania ofert i wyznaczonego terminu do
uzupetnienia Ę. do dnia 22.02.2010 r. do godz.11-.
Ze wzg|ędu na otrzymanie pisma w dniu 24.a2.2o1a r. został przesłany odpis
zaświadczenia o wpisie do ewidencji działalności gospodarczej wystawiony w dniu
24.a2.2oL0, natomiast termin składania ofert wyznaczony był na dzien L2'o2,2oL0
a więc wystawiony dokument na podstawie art.26 ust'3 p.z.p nie spełnia wymogów siwz.

Proponuje się termin podpisania umowy na dzień 12.03.2010 r.


